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Varfor ska man vara libertarian?

MURRAY N ROTHBARD

Vad ar det for mening med att vara libertarian? Med det
menar vi: vad ar det for mening med alltihop? Varfor syssel-
sétta sig i ett djupt och livsldngt engagemang for det princi-
piella och malet med individuell frihet?

Ett sddant engagemang, i var starkt ofria virld, betyder
otvivelaktigt att man ar oense med, och fjairmar sig ifran, status
quo, en alienation som lika otvivelaktigt medf6r manga upp-
offringar i bdde pengar och prestige. Nar livet dr kort och
segerns Ogonblick léngt in i framtiden, varfér ska man ga
igenom allt detta?

Otroligt nog har vi upptickt att manga av det viaxande
antalet libertarianer i detta land fatt sitt engagemang genom
ett eller annat extremt smalt och personligt perspektiv. Manga
ar oemotsténdligt attraherade av friheten som ett intellek-
tuellt system eller som ett estetiskt mél, men friheten fortsat-
ter for dem att vara ett allena intellektuellt och mindre spel,
totalt skiljt frdn vad de anser vara “dkta” aktiviteter i vardagen.

Andra dr motiverade att fortsétta vara libertarianer endast
pé grund av att de forvéntar sig egen finansiell vinst. Med
insikten att en fri marknad skulle skapa langt storre moj-
ligheter for dugliga, oberoende méan att skorda entrepre-
noriella vinster, blir de och fortsétter vara libertarianer endast
for att finna storre mojligheter for affarsvinster.

Att placera sitt fokus primart pa dessa argument for att
vara libertarian kan bara, trots att det ar sant att méjligheten
till vinst ar stérre och mer utbredd pa den fria marknaden
och i ett fritt samhalle, anses vara groteskt. For pa den ofta
slingrande, svira och mycket anstriangande stigen som méste
vandras innan vi kan né friheten, kommer libertarianens
mojlighet till personlig vinning oftare vara negativ an stor.

Konsekvensen av det smala och nérsynta synsittet hos bade
spekulanten och eventuella-vinst-skaparen ar att ingen av
grupperna har det minsta intresse av arbetet att skapa en
libertariansk rorelse. Anda ir det endast genom att skapa en
sddan rorelse som friheten slutligen kan skapas.

Idéer, och speciellt radikala idéer, avancerar inte genom
sig sjédlva, som om de var i ett vakuum; de kan endast foras
fram av méanniskor och darfor ar skapandet och avance-
manget av sdidana manniskor — och darfor en “rorelse” — den
primira uppgiften for varje libertarian som seriost vill flytta
fram positionerna.

Nar vi vander dessa mian med smal vision ryggen maste vi
ocksa inse att utilitarism — den gemensamma nédmnaren for
frimarknadsekonomer — ar otillfredsstillande for att skapa
en vixande libertariansk rorelse. Medan det ar sant och virde-
fullt att veta att den fria marknaden kommer bringa langt

storre 6verflod och en hdlsosammare ekonomi till alla, rik som
fattig, ar ett kritiskt problem huruvida denna kunskap &r nog
for att samla manga ménniskor till en livslang hangivelse till
friheten.

Hur manga kommer att formas bemanna barrikaderna och
uthiarda de ménga uppoffringar en konsekvent hiangivelse till
friheten for med sig, endast sa att femtioelva procent fler far
bittre badkar? Slutligen utilitaristisk ekonomi, som ar oum-
barlig i libertariansk tanke- och aktionsstruktur, ar nastan lika
otillracklig som stomme for Rorelsen som de opportunister
som endast soker kortsiktiga vinster.

Det ar vér asikt att en libertariansk rorelse, med en livslang
héngivelse till friheten, endast kan grundas p4 ett passionerat
patos for rittvisa. Detta maste vara kallan till véar drivkraft,
pansaret som haller oss uppe i alla stormar framéver; inte
sokandet efter snabb vinst, fornojelsen att spela ett intel-
lektuellt spel eller kall kalkylering om generella ekonomiska
fordelar.

For att ha ett patos for rattvisa méste man ha en teori om
vad rittvisa och orittvisa dr — en samling etiska principer om
rattvisa och oréttvisa som inte kan hirledas ur utilitaristisk
ekonomi. Det ar for att vi ser att varlden stinker av orattvisor
staplade pa varandra till skyarna, som vi drivs att gora allt vi
kan for att uppné en varld dar dessa och andra orattvisor blir
utrotade.

Andra traditionellt radikala mal — som “avskaffande av
fattigdomen” — ir, till skillnad fran denna, utopiska; minnis-
kan, bara genom att utéva sin vilja, kan inte avskaffa
fattigdomen. Fattigdom kan endast avskaffas genom att lita
vissa ekonomiska faktorer verka — i synnerhet investering av
sparat kapital — som bara kan verka genom att fordndra
naturen under en langre period.

Kort sagt, ménniskans vilja dr hir starkt begransad av
verkan av — for att anvinda en gammaldags men fortfarande
meningsfull term — de naturliga rattigheterna. Men oréattvisor
ar handlingar som ar vallade av ménniskor; de dr méanniskors
handlingar, och darfor ar de och avskaffandet av dem foremal
for manniskans 6gonblickliga vilja.

Lat oss ta ett exempel: Englands ménga sekel 1anga ocku-
pation och brutala fortryck av det irlindska folket. Om, ar
1900, vi hade observerat den irlindska staten, och hade
betraktat det irlandska folkets fattigdom, skulle vi ha tvingats
sdga: att fattigdomen kunde forbattras av att engelsminnen
gav sig av och tog bort deras markmonopol, men att det slut-
giltiga utrotandet av fattigdom i Irland, under de basta forut-
sattningarna, hade tagit tid och skulle vara foremaél for de
ekonomiska lagarnas verkan.
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Men malet att stoppa det engelska fortrycket kunde ha uppnétts
genom direkt verkan av manniskors vilja; genom att engelsménnen
beslutar att trida tillbaka fran landet. Att sédana beslut inte hander
ogonblickligen ir inte podngen; poidngen ir att varje misslyckande
ar en orattvisa som har beslutats och alagts av utdvare av orittvisor;
i detta fall den engelska staten.

Inom rattfardighetsomrédet 4r manniskans vilja allt; ménniskor
kan flytta berg, om bara tillrackligt ménga bestimmer sa.

Ett patos for 6gonblicklig rattvisa — ett radikalt patos — ar darfor
inte utopiskt, vilket en onskan om 6gonblickligt avskaffande av
fattigdom eller 6gonblicklig omvandling av alla till konsertpianister
skulle vara. Till exempel kan rittvisa uppnés om tillrackligt ménga
manniskor tycker sa.

Ett sant patos for rattvisa méste alltsd vara radikalt — kort sagt
méste det vara minst en 6nskan att uppnd mélen radikalt och
ogonblickligen. Leonard E Read, Foundation for Economic Educa-
tions president, uttryckte denna radikala instédllning mycket
traffande for tjugo &r sedan nar han skrev en pamflett, I'd Push the
Button.

Problemet var vad man ska gora &t nétverket av pris- och 16ne-
kontroller nér de aldggs ekonomin av Office of Price Administration.
De flesta ekonomiska liberaler stodde tystlétet eller “realistiskt” en
eller annan form av gradvis eller vacklande avreglering; vid denna
tidpunkt intog Mr Read en enkeltydig och radikal standpunkt
baserad pé en princip:

“Om det var en knapp pa denna talarstol”, borjade han sitt tal,
“som skulle ta bort alla 16ne- och priskontroller direkt om jag tryckte
pa den, skulle jag sdtta mitt finger pa den och trycka!”. Det ultimata
testet av den radikala instéllningen &r alltsd knapptryckartestet: om
vi kunde trycka p& knappen for 6gonblickligt avskaffande av
orittfardiga begransningar av friheten, skulle vi gora det? Om vi inte
skulle gora det, skulle vi knappast kalla oss libertarianer, och de flesta
av oss skulle bara gora det om vi frimst leds av ett patos for rattvisa.

"mdnniskans vilja dr starkt begrdansad
av verkan av de naturliga
rdttigheterna”

Den genuine libertarianen dr alltsa, i alla aspekter av ordets
betydelse, en “avskaffare”; han skulle, om han kunde, 6gonblickligen
avskaffa alla begriansningar av friheten: oavsett om det ir, i
begreppets ursprungliga betydelse, slaveri, eller om det &r de minga
andra exemplen pé statligt fortryck. Han skulle, med orden av en
annan libertarian av liknande koppling: “trycka s& hért pa knappen
att jag far blasor!”

Libertarianen méste definitivt vara en “knapptryckare” och en
“avskaffare”. Styrkt av rattvisa kan han inte rubbas av omoraliska
utilitaristiska vddjanden om att rattvisa inte uppnés férrdn
kriminella 4r “kompenserade”. Nir den stora abolitionistrorelsen
skapades i borjan p 1800-talet, hordes snart roster om méttlighet
fororda att det vore endast ratt att avskaffa slaveriet om slavdagarna
kompenserades ekonomiskt for deras forlust. Kort sagt skulle
slavigarna ytterligare belonas, efter arhundraden av fortryck och
exploatering, genom hyggliga summor insamlade med tvang fran
massan av oskyldiga skattebetalare!

Den mest traffande kommentaren om detta forslag gjordes av
den engelske filosofiske radikalen Benjamin Pearson, som anmaérkte
att “han tyckte att det var slavarna som borde kompenserats”; det ar
tydligt att sddan kompensation endast rattfardigen kunde ha
kommitfrén slavigarna sjélva.

Anti-libertarianer, och anti-radikaler allmént, gor karakteristiskt
podngen att sddant “avskaffande” ar “orealistiskt”; genom sédan
anklagelse forvirrar de det 6nskade malet hopplost med en strategisk
uppskat'tning av det vintade resultatet.

Som inramande princip ar det av yttersta vikt att inte blanda in
strategiska uppskattningar med utformningen av 6nskade mél. Forst
och frimst miste man formulera sina mél, som i det har fallet skulle
vara det 6gonblickliga avskaffandet av slaveri eller ndgot annat
etatistiskt fortryck. Och vi méste forst rama in dessa mél utan att ta
etatistiskt fortryck vi 6verviger. Och vi maste forst rama in dessa
mal utan att ta hansyn till mojligheter att na dem.

De libertarianska maélen &r “realistiska” i betydelsen att de kan
uppnés om tillrackligt mdnga manniskor kommer Gverens om dess
onskvirdhet, och att de skulle frambringa en langt battre varld om
de uppnas.

Milets “realism” kan bara utmanas genom kritik av malet sjalvt,
inte av problem om hur man ska uppné det. Sedan, efter att vi har
kommit 6verens om mélet, stélls vi infér den helt separata,
strategiska fragan om hur vi ska uppna malet sa snart som mojligt,
hur man ska bygga en rorelse for att na det, etc.

Alltsa, William Lloyd Garrison var inte “orealistisk” nir han, pa
1830-talet, véckte det stralande forslaget om omedelbar frigivning
av slavarna. Hans mél var helt korrekt; och hans strategiska realism
var sann i det att han inte forvintade sig att mélet skulle nés sa fort.

Eller, som Garrison sjalv urskilde: “Vi m4 efterstrava omedelbart
avskaffande si ivrigt vi kan, det kommer, dessvirre, att bli gradvist
avskaffande till slut. Vi har aldrig sagt att slaveri skulle avskaffas i
ett slag; att det borde, kommer vi alltid att hdvda.”

I sjdlva verket, ur strategisk synvinkel, dr resandet av den rena
och radikala principen oftast det snabbaste séttet att na radikala
mal. For om det rena malet aldrig fors fram, kommer det inte att
finnas kraft att driva det. Slaveriet skulle aldrig ha avskaffats Gver
huvud taget om abolitionisterna inte hade drivit frigan trettio ar
tidigare; och, som det hinde sig, avskaffandet kom néstan i ett slag
snarare dn gradvis eller kompenserat.

Men nést kraven pé strategi ligger rattvisekraven. I hans kinda
ledare som borjade The Liberatoriborjan av 1831, tog William Lloyd
Garrison avstdnd ifran sin tidigare doktrin om gradvist avskaffande:
“Vi fangar denna mdjlighet att skapa ett fullt och enkeltydigt
dterkallande, och allts& publikt be Gud, mitt land, och mina bréder,
de stackars slavarna, om forlatelse for att ha yttrat en asikt sa full av
forsagdhet, orédttvisa och absurditet.”

"radikala idéer kan endast foras
fram av manniskor"

Efter att ha blivit klandrad for invand héardhet och hetta i sitt
sprak, svarade Garrison: “Jag har behov av att vara eldfangd, for jag
har berg av is inom mig att sméilta”. Det dr denna instillning som
maste marka den som &r sant hangiven till frihetens bana.
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